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Vorstellung: Projekt Z2

 initiiert im Juli 2000 von Jochen Rehbein
 seit Juli 2005 offizielles Teilprojekt des SFB 538 

‚Mehrsprachigkeit‘ : Computergestützte Erfassungs‐ und 
Analysemethoden multilingualer Daten, bis Juni 2011

 Projektinhalte:
 Texttechnologische Verfahren für die Repräsentation linguistischer 

Daten entwickeln
Werkzeuge für die Erfassung und Analyse von Korpora entwickeln (

EXMARaLDA)
 Voraussetzung für Archivierbarkeit von Daten schaffen ( Standards)
 Aufbereiten der SFB‐Daten für „Nachnutzung“
Methodologische Reflexion
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Gliederung

1. Allgemeines zu Standards
 Wofür? 

 Qualitätsmerkmale / Entscheidungskriterien?

 Was? 

2. Standards für Korpora gesprochener Sprache
 Aufnahmen

 Metadaten

 Transkriptionen
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Wofür Standards?

 Daten austauschen
 zwischen Menschen (Verständlichkeit)

 zwischen Computern (Interoperabilität)

 Daten (wieder)verwenden
 jetzt 

 später (Nachhaltigkeit, Archivierbarkeit)

 Konkreter:
Daten mit Betriebssystemen A, B und C bearbeiten

Daten mit Werkzeugen X, Y und Z bearbeiten

Daten im Archiv XY auffindbar, durchsuchbar machen



FiSS-Herbstschule, 26.11.2009
Thomas Schmidt

Standards und „Standards“

 „echte“ Standards: ISO, DIN / Unicode, DC, MPEG

 „proposed“ Standards: LAF, OLAC Metadata

 (W3C‐)Recommendations: XML, HTML, CSS, HTTP

 de facto Standards: *.doc, *.pdf , *.wav / Praat, 
CHAT

 Richtlinen: TEI, IPA

 Konventionen: HIAT, GAT, ICOR, DT

 Etablierte („best“) Praktiken: ELAN, EXMARaLDA, 
IMDI
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Beziehungen zwischen Standards

 Standards arbeiten zusammen / bauen aufeinander 
auf

http://www.fiss‐bmbf.uni‐hamburg.de/zur‐forschungsinitiative.html

 http –W3C‐Recommendation für Übermittlung von Hypertext

 html –W3C‐Recommendation für Repräsentation von Hypertext

html verwendet css (W3C‐Recommendation)

html ist eine Anwendung von xml (W3C‐Recommendation)

xml verwendet Unicode (ISO‐Standard)

xml ist eine Anwendung von SGML (ISO‐Standard)



FiSS-Herbstschule, 26.11.2009
Thomas Schmidt

Beziehungen zwischen Standards

Standards können (sollten) interoperabel sein
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Was standardisieren?

 „Primärdaten“
 Audio‐Aufnahmen / Video‐Aufnahmen
 Textvorlagen, Bildvorlagen, etc.

 Sekundärdaten
 geschriebene Texte / Transkriptionen
 Schriftzeichen / Text‐ bzw. Transkriptionsstruktur
 Annotationen

 Metadaten
 Katalogdaten / Sitzungsdaten

 Beziehungen zwischen Primär‐, Sekundär‐ und 
Metadaten
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Was standardisieren?

Oberflächenvariation (Form)
Geschlecht,Sex,sex : männlich/weiblich, m/f

Datum : 14/11/71, 14.11.1971, 14. November 1971

Semantik
L1‐Sprache = „Vor dem zweiten Lebensjahr im 
Familien‐Umfeld erworbene Sprache“

Beschreibungsmethode
Alter des Sprechers vs. Geburtsjahr des Sprechers
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Was standardisieren?

Oberflächenvariation

ich mache • eine Pause  (HIAT)

ich mache (.) eine Pause  (GAT)

ich mache * eine Pause  (DIDA)

ich mache .. eine Pause  (DT)

ich mache # eine Pause  (CHAT)

ich mache / eine Pause  (Czech system)
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Was nicht standardisieren?

Kategorien, Beschreibungen, die Gegenstand 
(nicht: empirische Basis) des Erkenntnis‐
interesses sind

Beschreibungen / Kategorien, die sich einer 
systematischen Kategorisierung / 
Formalisierung (noch) entziehen
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Beispiel
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Kandidaten

 „Primärdaten“
 WAV, MP3, MPEG, DIVX, MOV, …
 PDF, DOC,…
 JPG, PNG, BMP, …

 Sekundärdaten
 Unicode, UTF‐8, UTF‐16, …
 TXT, DOC, PDF, …
 TEI, CES, XCES, …
 EXMARaLDA, FOLKER, ELAN, PRAAT, CHAT, AG, …
 HIAT, GAT, CHAT, DIDA, IPA, …
 STTS, SUSANNE, …

 Metadaten
 Dublin Core, OLAC, IMDI, eTEI, …

 Beziehungen zwischen Primär‐, Sekundär‐ und Metadaten
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Merkmale guter Standards

Offen
transparenter Entstehungs‐ und 
Veränderungsprozess

 dokumentiert

 veröffentlicht

 kostenlos

Ansprechpartner, Feedbackmöglichkeit, Support
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Merkmale guter Standards

Praxiserprobt
Unterstützung durch Tool(s)

Dokumentierte Anwendungen / Beispiele

Explizit eingeschränkter Anwendungsbereich, z.B.
Darstellung von Transkriptionen in Veröffentlichungen

Verwendung in Transkriptionstools

Auffinden von Transkriptionen in Archiven

Stabil (nicht starr!)
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Merkmale guter Standards

Modular
 baut auf / nutzt / integriert andere Standards

 gestuft nach Grad der Konsensfähigkeit / 
Theoriespezifizität, z.B.:
GAT Minimal‐, Basis‐, Feintranskript

HIAT 1, HIAT 2 (Intonation), HIAT 2 (Multimodalität)

MinCHAT, CHAT

Dublin Core, OLAC

TEI Lite, TEI
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Merkmale guter Standards

Formalisiert / formalisierbar
Konformität automatisch überprüfbar, z.B. 
 XML + Dokumentgrammatik (DTD, Schema)

 EXMARaLDA + HIAT + Struktur‐/Segmentierungs‐Check

Abstraktion über Darstellung

Abstraktion über physikalische Speicherung 
(Datenformat  Datenmodell)
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Merkmale guter Standards

 explizit, eindeutig, verbindlich, intersubjektiv 

Als Faustregel kann vielleicht gelten: ”so:” wird notiert, 
wenn eine Silbe gegenüber der erwartbaren ”normalen”
Länge etwas länger gedehnt wird. ”so::”, ”so:::” o.ä. wird 
notiert, wenn eine deutlich größere Längung vorliegt [...]
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Standards…

 für Tonaufnahmen
WAV (PCM)

+ de facto Standard

+ optimale Qualität

+ gute Verarbeitbarkeit

‐ Platzbedarf (ca. 10 MB / Minute bei 44kHZ / Stereo)

MP3 / OGG / …
+ geringerer Platzbedarf (ca. 1 MB / Minute)

‐ verlustbehaftete Komprimierung

‐ eingeschränkte Verarbeitbarkeit
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Standards…

 für Videoaufnahmen
Containerformate („Verpackung“ für Video+Audio)

MPEG, AVI (Audio Video Interleave), MOV (Apple 
Quicktime), WMV (Windows), RM (Real Media), …

Codecs (Komprimierung)
ffmpeg, divx, xvid, H.264, …

Archivfähigkeit ↔ Verarbeitbarkeit

Qualität  ↔ Platzbedarf, Rechenleistung
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Standards für Metadaten

 „Catalogue“ vs. „Session“ Metadaten
„Catalogue data“ – Einordnen/Auffinden einer Ressource in 
ein(em) Archivsystem, z.B.:
Name, Urheber

Rechteinhaber

Sprache

„Session data“ – Beschreibung einzelner Bestandteile der 
Ressource für Teilauswahl, Analyse, z.B.
Personenbezogene Daten (Alter, Geschlecht von Sprechern)

Kommunikationsbezogene Daten (Gesprächstyp, Datum)

Umstände der Erhebung (Aufnahmegerät, Transkribent)
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Standards für Metadaten

 Struktur, Vokabular, Format
Struktur
Catalogue vs. Session, 

Personen vs. Kommunikationen

Vokabular
Attribute: „Alter“, „Age“, „age“

Werte: „07;08,24“, „7 Jahre, 8 Monate, 24 Tage“

Format
XML

Text

RDB
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Dublin Core

 Dublin Core Metadata Initiative (DCMI): 
http://dublincore.org/

 Aus dem / für das Bibliothekswesen (auch digitale 
Archive)

 Katalogdaten
Technisch: format, type, …
 Inhalt: title, subject, coverage, description, …
Personen & Rechte: creator, publisher, contributor, rights
holder, …

Vernetzung: source, relation, audience, …
Lebenszyklus (Versionen etc.)
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OLAC

Open Language Archiving Community
(http://www.language‐archives.org/)

Katalogdaten

Dublin Core + zusätzliche Elemente für 
linguistische Ressourcen

+ Harvesting‐Protokoll

+ Konzept für eine Infrastruktur 
(„Verbundkatalog“)
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OLAC

Resource
A

OLAC-Meta
A

Archiv New York

Resource
B

OLAC-Meta
B

Archiv Rio

Resource
C

OLAC-Meta
C

Archiv Tokio

Archiv-Service

„Harvesting“
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OLAC
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IMDI

 ISLE (International Standard for Language
Engineering)Metadata Initiative 
(http://www.mpi.nl/IMDI/)
„a proposed metadata standard to describe
multi‐media and multi‐modal language
resources“
Eingesetzt am MPI für Psycholinguistik, 
Nijmegen
Catalogue Data + Session Data
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IMDI

Sehr umfangreiches Vokabular

Unterstützung durch IMDI‐Editor, „Browsable
Corpus“

Praxiserprobt…

… mit mäßigem Ergebnis
 großer Anteil aller Datensätze unvollständig

 projektspezifische Spezifizierungen / Erweiterungen
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EXMARaLDA Coma‐Metadaten

Catalogue Data mit beliebigem Vokabular (z.B. 
DC + OLAC)

Session Data:
 feste Struktur, kein festes Vokabular
 einige wenige feste Datentypen (Location, 
Language, Media, etc.)
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EXMARaLDA Coma‐Metadaten



FiSS-Herbstschule, 26.11.2009
Thomas Schmidt



FiSS-Herbstschule, 26.11.2009
Thomas Schmidt



FiSS-Herbstschule, 26.11.2009
Thomas Schmidt

Standards für Transkriptionen

Schriftzeichen (Unicode)
Transkriptionsstruktur
Datenmodelle (Annotationsgraphen, OHCO)
Datenformate (XML)

Transkriptionseinheiten und deren 
Beschreibung
Äußerungen/Intonationsphrasen, Wörter, Pausen, 
Nonverbales
Konventionen: HIAT, GAT, …



FiSS-Herbstschule, 26.11.2009
Thomas Schmidt

Fundamental Interconnectedness Of All Things
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